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 مقدمة

تشــــــــكم هوع الم موخة من الخلاصــــــــات  زنا من نعاو  م  ونشــــــــر المعلومات خن القرارات الصــــــــادرة خن  
ــتندة قلا الاتفاويات والقوانين النموب ية المنبثقة خن خمم ل نة الأمم المتحدة   المحاكم وهيئات التحكيم والمســـــــ

بلك هو تيســير التفســير الموحد لهوع النصــون القانونية  للقانون الت اري الدولي )الأونســيترال(. والغرم من 
بالر وع قلا المعايير الدولية التي تتســـــــــب م  الطاب  الدولي للنصـــــــــون، لا قلا المفانيم والأخراف القانونية  

( معلومات أوفا خن  A/CN.9/SER.C/GUIDE/1/Rev.3الداخلية الصــــرفة. وترد في دليم المســــتعمم )
ــيترال  ــتندة قلا نصـــــون الأونســـ ــائية المســـ ســـــمات بلك النعاو وخن طريقة اســـــتعماله. ووبائب الســـــوابب القضـــ

 . https://uncitral.un.org/ar/case_law"كلاوت" متاحة في الموق  الشبكي للأونسيترال: 

ويتضــــــــمن كم خدد صــــــــادر من أخداد "كلاوت" قائمة محتويات في الصــــــــفحة الأولا تقدو البيانات المر  ية  
ــات قلا  انا المواد التي تتعلب بكم ن  والتي   ــية ترد في هوع الم موخة من الخلاصــــــــــــ الكاملة لكم قضــــــــــــ

( الوي يرد فيه الن   URLفســــــــرتها أو أشــــــــارت قليها المحكمة أو هيئة التحكيم. وقد أندر) خنوان الإنترن  )
ــليــة قلا  ــانــا خنــاوين الإنترنــ  التي ترد فيهــا التر مــات بلغــات الأمم المتحــدة   الكــامــم للقرار بلغتــه الأصــــــــــــ
الرســــــــــــمية أو ب حدث لغاتها، حيثما كان  متاحة، في خنوان كم قضــــــــــــية )ير ا الانتباع قلا أن الإشــــــــــــارات 

ية الخاصـــة بالأمم المتحدة لا تشـــكم تزكية من  انا مالمر  ية قلا مواق  شـــبكية غير المواق  الشـــبكية الرس ـــ
الأمم المتحدة أو من  انا الأونســــيترال لولك الموق  الشــــبكيع وخلاوة خلا بلك، ف ن المواق  الشــــبكية تتغير 
ــالحـة للعمـم في تـاري  تقـديمهـا(. وتحتوي  كثيراع و مي  خنـاوين الإنترنـ  الواردة في هـوع الوبيقـة كـانـ  صـــــــــــــ

ر فيها قانون الأونسيترال النموب ي للتحكيم الت اري الدولي خلا قشارات مر  ية خلاصات القضايا   التي ينفسَّ
قلا كلمات رئيســــية متســــقة م  ما يرد منها في موســــوخة المصــــطلحات الخاصــــة بالقانون النموب ي للتحكيم  

علقة بقضـايا تفسـر قانون التي أخدتها أمانة الأونسـيترال بالتشـاور م  المراسـلين الوطنيين. أما الخلاصـات المت 
الأونسيترال النموب ي بشأن الإخسار خبر الحدود فتتضمن أيضا قشارات مر  ية قلا كلمات رئيسية. ويمكن 
البحث خن الخلاصـــــــــات في قاخدة البيانات المتاحة في الموق  الشـــــــــبكي الخان بالأونســـــــــيترال بالر وع قلا  

ن  التشــــريعي أو رقم القضــــية في وبائب "كلاوت" أو الرقم   مي  الســــمات التعرياية الرئيســــية، أي البلد أو ال
 التسلسلي لوبيقة "كلاوت" أو تاري  القرار أو أي م موخة من هوع السمات.

ويعدُّ الخلاصــات مراســلون وطنيون تعينهم حكوماتهم أو مســاهمون أفراد أو أمانة الأونســيترال نفســها. وت در 
الملاحعة أن أيا من المراسـلين الوطنيين أو غيرهم من الأشـخان المشـاركين مشـاركة مباشـرة أو غير مباشـرة 

 ي قصور آخر فيه.في تشغيم هوا النعاو لا يتحمم المسؤولية خن أي خطأ أو قغفال أو أ
  

 

 2024محفوظة للأمم المتحدة    ©حقوق الطب   
 

 طنب  في النمسا 
 

 مي  الحقوق محفوظة. وينرحَّا بأي طلبات للحصــول خلا حب اســتنســاا هوا الن  أو أ زان منه. وينبغي قرســال هوع الطلبات قلا  
 .Secretary, United Nations Publications Board, United Nations Headquarters, New York, N.Yالعنوان التالي:  

10017, United States of America  ،وي وز للحكومات والمؤســـســـات الحكومية أن تســـتنســــ  هوا العمم أو أ زان منه دون قبن .
  ولكن يطلا قليها أن تنعلِم الأمم المتحدة بولك.
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 قضايا ذات صلة بقانون الأونسيترال النموذجي للتحكيم التجاري الدولي 
 )القانون النموذجي للتحكيم( 

  
 من القانون النموذجي للتحكيم  34؛ و 16المادتان    :2163القضية 

 منطقة هونغ كونغ الإدارية الخاصة، الصين: محكمة الاستئناف النهائي 

[2023] HKCFA 16 

C    ضدD 

 2023حزيران/يونيه    30

 الأصم بالإنكليزية
 HKCFAR 216 26 (2023)مر   النشر:  

 //:https://legalref.judiciary.hk/lrs/common/ju/loadPdf.jsp?url=https  متاحة خلا الرابط التالي:

legalref.judiciary.hk/doc/judg/word/vetted/other/en/2023/FACV000001_2023.doc&mobile=N 

 . يات هِن )أدريان( لاي   المراسم الوطني   الخلاصة من قخداد 

المقتضيات   المحاكمع  قلغان قرار التحكيمع  شرط التحكيمع  اتفاق التحكيمع  ق رانات التحكيمع:  الكلمات الرئيسية]
 [الولاية القضائية التدخم القضائيع الاختصان بالب  في الاختصانع الشكليةع

أبرو الطرفان خقدا يتعلب بتشـــــغيم ســـــاتم قباخي مملوت ملكية مشـــــتركة. ونشـــــأت منازخة تعاقدية حول ما قبا  
ــتـأنِ  قـد أخـم بـالاتفـاق قخلالا مـاديـا. ون  العقـد، الـوي يحكمـه قـانون هون  ، خلا بعض غ كون  غ كـان المســــــــــــ

الإ رانات السابقة للتحكيم، بما في بلك محاولة تسوية المنازخة من خلال الدخول في مفاوضات بحسن نية. 
وكان  قحدث المســــائم الرئيســــية المعروضــــة خلا محكمة الاســــتئناف النهائي هي ما قبا كان ي وز للمحكمة 

 شروط ما قبم التحكيم. استيفان مرا عة قرار التحكيم فيما يتعلب ب 

وكان  الح ة المعروضــــــــــــة خلا محكمة الاســــــــــــتئناف النهائي هي أنه كان يتعين خلا هيئة التحكيم أن ترفض 
المطالبة التي أحيل  قبم الأوان قلا التحكيم، نعرا لعدو اســتيفان شــرط ما قبم التحكيم قبم الإحالة. وةضــافة قلا 

‘ من 3( )أ( ’2) 34ند قلا المادة بلك، بما أن الطعن كان يتعلب بالاختصـــــــــــان، يمكن للمســـــــــــتأنِ  أن يســـــــــــت 
القانون النموب ي لإلغان قرار التحكيم. ورفضــ  محكمة الاســتئناف النهائي بالإ ماع الطعن المقدو، مســتندة في  
بلك قلا أنه، بنان خلا التفســــــــير الصــــــــحي  لاتفاق التحكيم، ف ن كلا من المنازخة التعاقدية الرئيســــــــية والمنازخة 

 لتحكيم.خلا ا خرضهالطرفان ويعتزمان  يتوخاع ط ما قبم التحكيم يندر ان ضمن ما كان  المتعلقة باستيفان شرو 

المســـــاخدة في تفســـــير  ورأت أغلبية القضـــــاة في محكمة الاســـــتئناف النهائي أنه ي ا اختماد هوا التمييز ب ية 
ــم   (. وهوا التمييز أداة مفيدة خند الب  فيما قبا كان اخترام معين يبرر 609قانون التحكيم وتطبيقه )الفصـــــــــ

ات طاب  توافقي. والطعن في التدخم القضــــــــــــــائي. وهو يســــــــــــــتند قلا فرضــــــــــــــية مفادها أن خمليات التحكيم ب
ــلاحيتها في  ــان هو اخترام مفادع أن الطرف المعني لم يوافب خلا أن تمارس هيئة التحكيم صــــــــ الاختصــــــــ

ــيير ق رانات التحكيم في العروف المحددة. ومن بمَّ ف ن الاخترام هنا   خلا هيئة التحكيم،  هو اخترام  تســـــــ
قلا الاختراضات التي تدخي أن المطالبة معيبة ولا يمكن وليس خلا المطالبة فقط. أما المقبولية، فهي تشير 

المضــي قدما فيها. وةضــافة قلا بلك، شــددت المحكمة خلا مبدأ اســتقلالية الأطراف، وأشــارت قلا أنه بوســ  
الأطراف، من حيث المبدأ، أن تتفب باســــــتخداو صــــــيغة واضــــــحة خلا أن بعض المســــــائم، التي تنعتبر خادة  

ة بمو ا قاخدة التمييز، هي في الواق  مســـــــائم تتعلب بالاختصـــــــان، ومن بمَّ ي وز ي مقبولمســـــــائم تتعلب بال
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للمحكمة المشرفة مرا عتها. ومن شأن هوا الاتفاق أن يؤبر بصورة أساسية خلا موافقة الأطراف خلا الل ون  
 قلا التحكيم، ومن بمَّ الحد من اختصان هيئة التحكيم وفقا لولك.

 منـو اختمـاد القـانون النموب ي  أضـــــــــــــافـ  أنـه، . و لا لزوو لهـا ورأت أقليـة القضـــــــــــــاة أن التمييز قلهـان لا لزوو لـه ومهمـة  
ــائية مختلفة تطبب القانون النموب ي قرارات طنباِق  فيها المادة  1985في خاو   ، أصــــدرت محاكم خديدة في ولايات قضــ

هوا التمييز. والمســــألة المطروحة ليســــ  ما قبا كان الأمر ل هتماو  الا  قيلان ‘ من القانون النموب ي دون  3( )أ( ’ 2)   34
يتعلب بـــــــــــــــ"المقبولية"، ومن بمَّ فهو ليس موضــوخا متعلقا بالطعن في "الاختصــان"، بم ما قبا كان بوســ  المدخي أن 

مة لإلغان قرار  من القانون النموب ي للتحكيم بالل ون قلا محك   34يســـتند قلا أحد الأســـباب التي تســـم  بمو ا المادة  
التحكيم. وةبا لم ينطبب أي من هوع الأســـــــــباب، لا ي وز الل ون قلا المحكمة. ولا ينعزث بلك قلا تصـــــــــني  المســـــــــألة 

 من القانون النموب ي تن  خلا هوع النتي ة.   34ن المادة قلا أ المطروحة خلا أنها مسألة "مقبولية"، بم  

ــائية الأخرث  ــيا م  العديد من الولايات القضــــــ ــية قلا قرار بي ح ية مفادع أنه تماشــــــ وقد أفضــــــــ  هوع القضــــــ
المناصـــــــــرة للتحكيم، ي ا التمييز بين المقبولية والاختصـــــــــان، ولا ي وز لمحكمة هونغ كونغ أن تتدخم في 

 التحكيم بشأن المسائم المتعلقة بمقبولية مطالبة ما. ات قرارات هيئ 

  
 ( من القانون النموذجي للتحكيم4)   34و  (؛ 2)   34المادتان    :2164القضية    

 الهند: المحكمة العليا في دلهي 

O.M.P. (COMM) 95/2023, O.M.P. (COMM) 106/2023 

 Trichy Thanjavur Expressway Ltdالهيئة الوطنية للطرق السريعة في الهند ضد شركة  

 2023آب/أغسطس    21

 الأصم بالإنكليزية

 SCC OnLine Del 5183 2023مر   النشر:  

 /https://indiankanoon.org/doc/11563168متاحة خلا الرابط التالي:  

: غوراب بانير ي، وبرومود ناير، ومانيشا سينغ، و ور) بوبان بوبيكوت، المراسلين الوطنيين  الخلاصة من قخداد
 .وأر ون كريشنان، وسريهارشا بيتشارا، وأ اي توماس

الرئيسية] التحكيمع:  الكلمات  التحكيمع  قرارات  التحكيمع  ق رانات  التحكيمع  هيئة  قرار    الإ رانع   المحاكمع  قلغان 
 [  للا تزانالقابلية 

‘ ما قبا كان  1كان  المسائم الأساسية المعروضة خلا المحكمة العليا في دلهي )المحكمة( هي كما يلي: ’
ــلطـة قلغـان قرار تحكيم  زئيـا بمو ـا المـادة  المحـاكملـدث  من   34من قـانون التحكيم )المقـابلـة للمـادة   34ســــــــــــ

‘ ما قبا كان هوا الإلغان  2‘(ع ’4( )أ( ’2)  34القانون النموب ي للتحكيم، باســـــــتثنان الشـــــــرط الملحب بالمادة  
ال زئي يقتصــــــــــــــر خلا الطعون    ‘ مـا قبا كـان مفهوو الإلغـان3ال زئي يمكن أن ينعتبر تعـديلا لقرار التحكيمع ’

ــتندة قلا الأســــباب الموكورة في البند ’ ــا 2)  34‘ من المادة  4المســ ( )أ(، أو ما قبا كان يمكن أن ينطبب أيضــ
( والغرم منها، وهي المادة التي  4) 34رة في تلك المادةع وأخيرا، نطاق المادة  خلا الأسباب الأخرث الموكو 

ــتئنـاف  تخول المحكمـة تـأ يـم الإ رانات بنـان خلا طلـا أحـد الأطراف ب يـة  ــمـا  لهيئـة التحكيم بـاســــــــــــ الســــــــــــ
 الإ رانات واتخاب تدابير قضافية لإزالة أسباب طلا قلغان قرار التحكيم.

ــية  الهيئة الوطنية للطرق الســـــريعة في الهند ضـــــد وأوضـــــح  المحكمة أن قرار المحكمة العليا في الهند في قضـــ
M. Hakeem [(2021) 9 SCC 1] ــلطة تعديم قرار التحكيم، لا ، الوي ين  خلا أن المحكمة لا تملك ســــــ

أن هوا  قلا المحكمة  خلصـــ و يمكن تفســـيرع خلا أنه يفرم حعرا شـــاملا خلا الإلغان ال زئي لقرارات التحكيم. 
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قضــــــــــــــيـة شــــــــــــــركـة ، وبـالاســــــــــــــتنـاد قلا   تزانالاالحعر لا يمتـد ليشــــــــــــــمـم الإلغـان ال زئي. وبتطبيب مبـدأ قـابليـة  
JG Engineers  ضـــــد اتحاد الهند [(2011) 5 SCC 758]   التي نعرتها المحكمة العليا، وكولك تقارير فريب

ــيترال العامم المعني بالممارســـــــات التعاقدية الدولية، رأت المحكمة أن لها ســـــــلطة قبطال قرار التحكيم أو  الأونســـــ
القرار، بحيث يمكن    زئيا، شــــريطة أن يكون ال زن المقتر  قلغاسع مســــتقلا وغير مرتبط بأي  زن آخر من قلغائه

قبطاله دون التأبير خلا المكونات الأخرث لقرار التحكيم. ورأت المحكمة كولك أن قدرا) هوا الشـــــــــــرط في المادة 
اق انطباقه خلا تلك المادة فقط، ومن بمَّ يمكن الاســتناد قليه وتطبيقه خلا المواد ‘ لا يقصــر نط4( )أ( ’2) 34

 التحكيم. ( )ب( من قانون 2) 34( )أ( والمادة 2) 34‘ من المادة 5‘ و’3‘ قلا ’1الفرعية ’

ــابقا في العديد من قرارات 4) 34وأقرت المحكمة بأن نطاق المادة   ــألتان ننعر فيهما ســـــــ ــد منها مســـــــ ( والقصـــــــ
المحكمة العليا. وبالإشــــــــــــــارة قلا الأخمال التحضــــــــــــــيرية للقانون النموب ي للتحكيم، أوضــــــــــــــح  المحكمة أن  

ــتخـدامهـا لإخـادة الأطراف قلا هيئـة التحكيم فقط خنـدمـا يكون قرار التحكيم لا يزال  4)  34 المـادة ( يمكن اســــــــــــ
(، لكونها بات طاب   4) 34ســـــــــــاريا، وليس بعد قلغائه. وةضـــــــــــافة قلا بلك، رأت المحكمة أيضـــــــــــا أن المادة  

(، التي تحدد أســــــــباب قلغان قرارات التحكيم. ومن بمَّ، 2) 34، تنطبَّب بصــــــــورة مســــــــتقلة خن المادة  انتصــــــــافي 
(. ولولك، قبا تبين أن قرار التحكيم قد 4) 34( خلا المادة  2)  34يمكن تطبيب المعايير الواردة في المادة   لا

ــتعهار بالمادة  2) 34تأبر بأي من المخالفات المحددة في المادة   ــأن الاســــــــــــ ( 4)  34( )أ( أو )ب(، من شــــــــــــ
ــحي  الا ــمو  به للتصــــــــــ ــحيحه أن يت اوز النطاق المســــــــــ ــافي لتصــــــــــ ــد من نتصــــــــــ . وأكدت المحكمة أن القصــــــــــ

من القانون   33)المقابلة للمادة   33( هو اتخاب تدابير انتصــــــــــاف ممابلة لتلك الواردة في المادة  4) 34 المادة
ــتنتا ات   ــاملة للنتائا والاسـ ــم  للمحكمة ب  ران مرا عة شـ ــأن تطبيقها أن يسـ النموب ي للتحكيم(، وليس من شـ

 السابقة التي توصل  قليها هيئة التحكيم أو تغيير قرار التحكيم.
  

 ( من القانون النموذجي للتحكيم2)   34المادة    :2165القضية    

 سنغافورة: محكمة الاستئناف  

   2023لسنة    27القضية رقم: الاستئناف المدني رقم  

DBL    ضدDBM 

 2024أيار/مايو    21

 الأصم بالإنكليزية  

 SGCA 19 [2024]مر   النشر:  
 https://www.elitigation.sg/gd/s/2024_SGCA_19متاحة خلا الرابط التالي:  

قلغان قرار    التحكيمعشرط    اتفاق التحكيمع  هيئة التحكيمع  ق رانات التحكيمع  قرارات التحكيمع:  الكلمات الرئيسية]
 [  النعاو العاو مراخاة الأصول القانونيةع المحاكمع التحكيمع

)ب(    24 تتناول هوع القضـية في المقاو الأول العروف التي يمكن للمحكمة في ظلها قلغان قرار التحكيم بمو ا المادة 
ــنـة     DBMأبرو  فقـد  ( من القـانون النموب ي للتحكيم(.  2)   34)المقـابلـة للمـادة    1994من قـانون التحكيم الـدولي لســـــــــــ

)البائ ( خقدا لبي  ألوا  صلا ممتازة. وين  العقد خلا أنه يمكن لأي من الطرفين قنهان الاتفاق   DBL)المشتري( و 
في حالة الإخلال بشـــــروطه. كما ين  العقد أيضـــــا خلا أنه خاضـــــ  للقانون الإنكليزي، وخلا التحكيم في ســـــنغافورة  

  ، ين  أحد بنود العقد خلا تحميم ألوا التحكيم البحري في ســــــــنغافورة. وةضــــــــافة قلا بلك  بمو ا قواخد تحكيم غرفة 
   الصلا الممتازة في أي مينان في المملكة العربية السعودية. 

حن  من  مهورية قيران الإســـــلامية، طلا من  ــن ــاخة شـــ ــتبه في أن البضـــ ــتري اشـــ ــند تعويض   ونعرا لأن المشـــ البائ  ســـ
البائ  بمو به أن منشـأ البضـاخة هو المملكة العربية السـعودية. ويتضـمن السـند كولك بندا يقضـي بفسـ  العقد م    يؤكد 
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اســــــــــترداد كامم المبلغ المدفوع والتعويض خن  مي  التكالي  والخســــــــــائر التي تكبدها المشــــــــــتري قبا لم تكن الأطراف  
ن، راضــــية خن الوبائب الخاصــــة بالبضــــاخة. وبعد بلك، فســــ   ي المعنية، بما في بلك المصــــرف الوي يتعامم م  الطرف 

المشـــــتري العقد وطلا اســـــترداد بمن الشـــــران. ونشـــــأت منازخات بشـــــأن المبلغ الوي يدين به البائ  للمشـــــتري، مما دف   
ماِل  من    المشــــــتري قلا بدن ق رانات التحكيم. واســــــتنادا قلا أدلة تشــــــير قلا أن البضــــــاخة من المحتمم أن تكون قد حن

  مهورية قيران الإسلامية، أصدرت هيئة التحكيم قرارها لصال  المشتري.  

)ب( من قـانون التحكيم   24التمس البـائ  قلغـان قرار التحكيم الـوي أصــــــــــــــدرتـه هيئـة التحكيم خملا بـالمـادة    وبعـد بلـك، 
( من القانون النموب ي للتحكيم، ولكن م  قضـافات( مدعيا أن القرار يشـكم  2)   34)المقابلة للمادة   1994 عاو ل الدولي 

‘ أن هيئة التحكيم سمح  بتقديم خروم بيانية تتعارم م  بروتوكول  1قخلالا بقواخد العدالة الطبي ية، خلا أساس ’ 
ــافة قلا بلك، لم ينمن  البائ  ــتماع المتفب خليه، وةضـــــــ   فرصـــــــــة معقولة وخادلة للرد خلا الأدلة المقدمةع   لســـــــــة الاســـــــ

فعينن أبـارهمـا البـائ . ورأت محكمـة الـدر ـة الأولا أنـه لم يكن هنـات قخلال ب  ‘ 2’ و  قواخـد  أن هيئـة التحكيم لم تنعر في دف
 العدالة الطبي ية خلا نحو أضرَّ بالبائ ، ورفض  طلا الإلغان. 

أولا، فيما يتعلب بمســألة العروم البيانية التي  ف وفي الاســتئناف، أيَّدت محكمة الاســتئناف قرار محكمة الدر ة الأولا. 
ــتئناف   ــتئناف  ا ســـبا  اســـتخدمها محامي المشـــتري )أي العرم البياني للدروب البحرية(، رفضـــ  محكمة الاسـ هوا لاسـ

لأن البائ  لم يثر أي اختراضـــــــات فيما يتعلب باســـــــتخداو العرم البياني أبنان  لســـــــات التحكيم. ورأت المحكمة أنه لا  
يمكن للبائ  أن يمتن  خن الإفصـا  خن موقفه قلا بعد صـدور قرار التحكيم، ومن بمَّ ف ن اخترام البائ  المتأخر خلا 

 مبرر وانتهازي.  العرم البياني في طلا الإلغان ينعتبر غير 

أما الســـــــــببان الثاني والثالث للاســـــــــتئناف فكانا يتعلقان بما قبا كان هنات قخلال بقواخد العدالة الطبي ية، حيث زنخم أن  
هيئة التحكيم لم تنعر في الدفعين المتعلقين بالتقادو وخدو قابلية ســـند التعويض لانفاب. وبكرت محكمة الاســـتئناف أنه  

تقتضــــــي من هيئة التحكيم أن   نها لا قلا أ  ية تقتضــــــي الاســــــتماع قلا الأطراف،  خلا الرغم من أن قواخد العدالة الطبي 
المقدمة، بم المسـائم الأسـاسـية فقط، م  من  هيئة التحكيم م الا واسـعا لتحديد ما هو أسـاسـي.  موكرات تتناول  مي  ال 

أنها قدم  ردا محدودا   رد لم وخلصــ  محكمة الاســتئناف قلا أن هيئة التحكيم لم تخطأ بشــأن الدف  المتعلب بالتقادو  
ــألة. وخلا الرغم من أن هيئة التحكيم لم تنعر في   ــند التعويض   و وب قنفاب فيما يتعلب بهوع المســـــــــ لاحع   فقد  ،    ســـــــــ

محكمة الاســـــــتئناف أن هوا الســـــــهو لم يكن له تأبير كبير خلا نتي ة ق رانات التحكيم. وينعزث بلك قلا أن البند الوي 
يثب  الإخلال الوي ارتكبه البائ  بصـرف النعر خن سـند كان س ـيقضـي بشـحن البضـاخة من المملكة العربية السـعودية  

ــرر خلا نحو فعلي أو حخيقي من الإخلال بقواخد العدالة الطبي ية، لم ت د محكمة   التعويض. وبما أن البائ  لم يتضــــــــ
 الاستئناف أي أساس لإلغان قرار التحكيم. 

  
 قضايا ذات صلة باتفاقية الأمم المتحدة بشأن الاعتراف بقرارات التحكيم الأجنبية  

 )اتفاقية نيويورك(  -وتنفيذها 
  

 ( )ب( من اتفاقية نيويورك 1المادة الخامسة )   :2166القضية  

 بيلاروس: الهيئة القضائية المعنية بالقضايا الاقتصادية التابعة للمحكمة العليا )المحكمة العليا( 

 154EIch/2280القضية رقم  

LLC M.    ضدJSC K. 

 2023شباط/فبراير    16

 الأصم بالروسية

 /https://ilex-private.ilex.byمتاحة خلا الرابط التالي: 

 أليكسي كوروشكين المراسم الوطني الخلاصة من قخداد 
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نعرت المحكمــة العليــا في الطعن بــالنقض ضـــــــــــــــد حكم المحكمــة الاقتصـــــــــــــــاديــة لمنطقــة غرودنو )المحكمــة 
، الوي رفضـــــ  فيه المحكمة الاقتصـــــادية تلبية 2022كانون الأول/ديســـــمبر    19الاقتصـــــادية( الصـــــادر في  

ــتأنِ  الاختراف بقرار محكمة التحكيم الت اري الدولي التابعة لغرفة الت ارة وا ــناخة الأوكرانية، طلا المســــ لصــــ
 246,52مبلغ قدرع  باسترداد، الوي يقضي 251/2021في القضية رقم  2022نيسان/أبريم  19الصادر في 

 .المدخا خليه من  يورو 115

ــة ) ــتنادا قلا المادة الخامســ ــتأنِ  اســ ــادية طلا المســ ( )ب( من اتفاوية نيويورت، 1ورفضــــ  المحكمة الاقتصــ
 وأشارت قلا أن الطرف الوي احتنا ضدع بقرار التحكيم لم يتمكن من تقديم قيضاحاته قلا المحكمة. 

والتمس المدخا خليه، محت ا بعدو قدرته خلا قرسال ممثله قلا محكمة التحكيم لعرم قضيته، رفض طلا 
ــاركة في  ــتحالة المشـــــ ــارت المحكمة العليا قلا أن اســـــ ــات المدخا خليه، أشـــــ ــتأنِ . ولدث تقييم اختراضـــــ المســـــ

طرف. وأضــاف  المحكمة أن  بالحقوق الإ رائية لل ق رانات التحكيم وتقديم الإيضــاحات الشــفوية يشــكم قخلالا
شـباط/فبراير  28  المؤرخة اسـتعرام الوضـ  العسـكري في أوكرانيا )رسـالة غرفة الت ارة والصـناخة في أوكرانيا  

ــير7.1-2024/02.0، رقم 2022 ــتثنائية ولا ر عة فيها وموضـــــــــــوعية للكيانات    ( يشـــــــــ قلا و ود ظروف اســـــــــ
حقوق المدخا خليه ومصــالحه القانونية وضــمان  الاقتصــادية. ومن شــأن هوع العروف أن تحول دون قخمال 

 مبدأ الحماية القضائية المناسبة. 
  

 ( )ب( من اتفاقية نيويورك1المادة الخامسة )   :2167القضية    

 أوكرانيا: المحكمة العليا في أوكرانيا 

 1423/15646/2012القضية رقم  

 State Enterprise “Shipbuilding Yard named after 61ضد شركة    .Sea Emerald S.A.شركة  

Kommunars " 

 2017تشرين الأول/أكتوبر  5

 الأصم بالأوكرانية 

 /https://reyestr.court.gov.uaمتاحة خلا الرابط التالي: 

 وأناستاسيا شيمون   ( 1) خلاصة من قخداد سيرغي فويتوفيتش

م وحيد 2012في آب/أغســـــطس   ــادر خن محكَّ ، طلا المدخي قلا المحاكم الأوكرانية قنفاب قرار التحكيم الصـــ
في لندن )ينشـــــــــار قليه فيما يلي باســـــــــم "قرار التحكيم"(، بشـــــــــأن اســـــــــترداد الفائدة لصـــــــــال  المدخي بمبلغ قدرع 

 دولارا أمريكيا والفائدة المستحقة خلا نفقات هيئة التحكيم. 35  725 689,93

ــألة الرئيســــية موضــــ  المنازخة هي ما قبا كان المدخا خليه قد  بتاري  أشــــعر خلا نحو صــــحي   وكان  المســ
ت المنازخة. وكان المدخا خليه قد أنبلغ  بالتالي  ومكان ق رانات التحكيم، و  ــوَّ ــة قد سـ ما قبا كان  هيئة مختصـ

د في العقد المبرو بين الطرفين.   بتاري  ومكان التحكيم خن طريب البريد الإلكتروني، وهي طريقة لم تنحدَّ

وكـان طلـا قنفـاب قرار التحكيم قـد ننعر في خـدة  لســـــــــــــــات: مرة في المحكمـة الابتـدائيـة، ومرتـان في محكمـة  
فيما يتعلب بالإنفاب الوي  مختلفة قرارات   الاســــتئناف، وبلاا مرات في محاكم النقض. وأصــــدرت هوع المحاكم

 التمسه المدخي. 

__________ 

 في الوق  الوي تلق  فيه أمانة الأونسيترال هوع الخلاصة، كان سيرغي فويتوفيتش هو المراسم الوطني لأوكرانيا في نعاو كلاوت.  (1) 
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وأصــــــــدرت المحكمة الابتدائية قرارا لبَّ  فيه طلا المدخي بشــــــــأن الاختراف بقرار التحكيم وةنفابع. وخلصــــــــ  
قلا المدخا خليه ينعلمه فيه بوق  ومكان  صــــــــــــــحي  المحكمة قلا أن المدخي قدو أدلة خلا تو يه قشــــــــــــــعار 

و من قرار ق رانات التحكيم، ولا سيما الإ م الوحيد والمراسلات المرفقة بها. المشفوع بيمين المقدَّ  المحكَّ

وألغ  محكمة الاستئناف قرار محكمة الدر ة الأولا، ورفض  قنفاب قرار التحكيم، مشيرة قلا أن العقد المبرو  
بين الطرفين لا ين  خلا اســــــــــتخداو الوبائب الإلكترونية، ولا يتضــــــــــمن خناوين البريد الإلكتروني الخاصـــــــــة  

فين بشـأن اسـتخداو الوبائب الإلكترونية  بالطرفين. كما لم يكن هنات دليم خلا و ود أي اتفاق لاحب بين الطر 
ــتئنـاف أي دليـم خلا و ود اتفـاق  الاحق ـلعنـاوين البريـد الإلكتروني  أو تبـادل   . ولـولـك، لم ت ـد محكمـة الاســــــــــــ

 صحي  بين الطرفين بشأن ق رانات الإشعار الإلكتروني في ق رانات التحكيم.

غير أن المحكمة العليا الأوكرانية المتخصــــــــصــــــــة في القضــــــــايا المدنية وال نائية )ينشــــــــار قليها فيما يلي باســــــــم 
"المحكمة العليا المتخصــصــة"( قبل  طعن المدخي بالنقض، مشــيرة قلا أن ملفات القضــية تتضــمن أدلة ســليمة 

م. ولاحع  المحكمة العليا المتخصصة المدخا خليه بشأن ق رانات التحكي  ومقبولة تشير قلا تو يه قشعار قلا
أن تبادل المراســلات والإشــعارات خن طريب البريد الإلكتروني ممارســة اختيادية للتحكيم في لندن، ومن بمَّ هنات  

 دليم صحي  ومقبول خلا وياو المدخي بتو يه قشعار قلا المدخا خليه ب  رانات التحكيم. 

ــتئنافا المدخا خليه  قدووفي وق  لاحب،  أماو المحكمة العليا في أوكرانيا )ينشــــــــــار قليها فيما يلي باســــــــــم   اســــــــ
"المحكمة العليا"( ملتمســــــــا مرا عة قرار المحكمة العليا المتخصــــــــصــــــــة. وأحال  المحكمة العليا القضــــــــية قلا  

 المحكمة العليا المتخصصة للنعر فيها من  ديد.

، القضــــية مرة 2016كانون الثاني/يناير   صــــادر في وأحال  المحكمة العليا المتخصــــصــــة، في قرارها الثاني ال
ــيـة، رفضــــــــــــــ  محكمـة   ــتئنـاف للنعر فيهـا من  ـديـد. ولـدث قخـادة النعر في القضــــــــــــ أخرث قلا محكمـة الاســــــــــــ
ــتخداو الوبائب الإلكترونية،  ــيرة قلا أن الطرفين لم يتفقا في العقد خلا اســــ ــتئناف قنفاب قرار التحكيم، مشــــ الاســــ

خدمة غير ملائمة. واســــتأن  المدخي هوا القرار أماو المحكمة العليا  مما ي عم طريقة تو يه الإشــــعار المســــت 
المتخصـــــــصـــــــة مرة أخرث، ملتمســـــــا قلغان قرار محكمة الاســـــــتئناف وتأييد قرار المحكمة الابتدائية. وم  بلك،  

أن    ومفادعرفض  المحكمة العليا المتخصصة طلا الاستئناف، متفقة م  ما خلص  قليه محكمة الاستئناف 
ــعــار لا يمكن اختبــارهــا ملائمــة لأن الطرفين لم يتفقــا خليهــا في العقــد، ومن بمَّ لا يمكن طريقــة ت  و يــه الإشــــــــــــ

  اختبارها دليلا خلا تو يه الإشعار بالطريقة الصحيحة.

ــة 2017وفي خاو   ــصــ ــا مرا عة قرار المحكمة العليا المتخصــ ــتأن  المدخي أماو المحكمة العليا، ملتمســ   ع ، اســ
وفي نهاية المطاف، لم ينســــــم  ب نفاب  .  طلا الاســــــتئناف المقدو من المدخي  رفضــــــ  المحكمة العليا    غير أن 

 قرار التحكيم.
  

  ( )هـ( من اتفاقية نيويورك 1المادة الخامسة )   :2168القضية    

 الولايات المتحدة الأمريكية: محكمة الاستئناف، الدائرة العاشرة 

 Grupoضد    .Compañía de Inversiones Mercantiles S.A،  21-1324و   1196-21القضيتان رقم  

Cementos de Chihuahua S.A.B. de C.V.   

 2023كانون الثاني/يناير    20

 الأصم بالإنكليزية

-https://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/ca10/21متاحة خلا الرابط التالي:  

1324/21-1324-2023-01-10.html 
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 س. أ. سترونغ   المراسلة الوطنية   الخلاصة من قخداد 

ســــــــعا مقدو الالتماس، وهو شــــــــركة مؤســــــــســــــــة بمو ا قوانين دولة بوليايا المتعددة القوميات، قلا قنفاب قرار 
قرار التحكيم هيئة تحكيم مقرها    ت صــدر أتحكيم ضــد المدخا خليهم، وهم م موخة من الشــركات المكســيكية. و 

، طعن المــدخا خليهم في قرار التحكيم أمــاو المحــاكم  2016في دولــة بوليايــا المتعــددة القوميــات. وفي خــاو  
البولياية، ولكنَّ طعنهم رنفض. وفي وق  لاحب، صدر أمر من المحكمة المحلية الأمريكية بمقاطعة كولورادو  

 بتأكيد قرار التحكيم البوليفي.

، 2016، أقن  المدخا خليهم المحكمة الدســـــــتورية البولياية ب بطال القرار الصـــــــادر في خاو 2020وفي خاو  
وأنلغي قرار التحكيم. ورفضــــــــــــــ  المحكمـة المحليـة الأمريكيـة طلبـا يلتمس قلغـان أمر التـأييـد الســــــــــــــابب، وأمرت 

ــيك ب ية تنفيو قرار ا ــليم المو ودات الكائنة في المكســـــــــــ لتحكيم. وطنعن في كلا الحكمين  المدخا خليهم بتســـــــــــ
ــألة المطروحة هي   الصـــادرين خن المحكمة المحلية الأمريكية أماو محكمة الاســـتئناف الأمريكية. وكان  المسـ

( )ن( من اتفاوية نيويورت تشـــــــير قلا  1ما قبا كان يمكن تأييد قرار التحكيم بالنعر قلا أن المادة الخامســـــــة )
حكيم وةنفابع في الحالات التي تكون فيها ســــــــلطة مختصــــــــة في البلد الوي  أنه ي وز رفض الاختراف بقرار الت 
 صدر فيه قرار التحكيم قد أبطلته.

في   ة خ ز امن الوبعد مرا عة قضــايا ســابقة نعرتها محكمة الاســتئناف، ودراســة مدث انطباقها خلا الوقائ  محم 
هوع القضــية، قررت محكمة الاســتئناف أن المحكمة التي ينطلا منها قلغان أمر بتأييد قرار تحكيم أنلغي لاحقا 
ــال  الم املة الدولية بمو ا اتفاوية نيويورت واختبارات النعاو العاو. وخلا و ه   تحتا) قلا الموازنة بين مصــــ

ن يتعـارم م  النعـاو العـاو للولايـات المتحـدة"،  الخصــــــــــــــون، تحتـا) المحكمـة قلا النعر فيمـا "قبا كـان الإلغـا
 و"ما قبا كان تنفيو الإلغان من شأنه أن يقوم النعاو العاو للولايات المتحدة." 

ــتئناف أن المحكمة  تصــــــرَّف  في حدود ســــــلطتها التقديرية  دنا در ة الأوفي هوع القضــــــية، رأت محكمة الاســــ
المســـمو  بها خندما رفضـــ  طلا المدخا خليهم قلغان أمر التأييد الســـابب. ووفقا لمحكمة الاســـتئناف، كان  

ــال  الولايــات المتحــدة في ") ( حمــايــة الطــاب  النهــائي للأحكــاو  1المحكمــة المحليــة محقــة في بلــك لأن مصـــــــــــــ
ــائية، ) ــوية المنازخات من خلال  3ودخم التوقعات التعاقدية للأطراف، ) (2القضـ ــات مؤيدة لتسـ ــياسـ ( واتباع سـ

 التحكيم" تفوق مصال  الم املة الدولية بمو ا اتفاوية نيويورت. 

ــتئنـاف ) ( الأمر 2( قرار المحكمـة الأدنا در ـة قنفـاب قرار التحكيم البوليفي و)1ومن بمَّ، أيّـَدت محكمـة الاســــــــــــ
 الوي يطالا المدخا خليهم بتسليم المو ودات الكائنة في المكسيك من أ م تنفيو قرار التحكيم.

 


